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ПРЕДПОСЫЛКИ К ПРОВЕДЕНИЮ IV ВСЕЛЕНСКОГО СОБОРА 451 г. 

Со времени провозглашения императором Константином Великим христианства госу-

дарственной религией церковь и государство стали взаимно влиять друг на друга, отчего тес-

нейшим образом переплелись дела государственные и церковно-религиозные. Перенос столицы 

в Константинополь, разделение Римской империи на Западную и Восточную и последовавшее 

за тем утверждение статуса епископа Константинопольского как епископа Нового Рима и, кро-

ме того, провозглашение Феодосием I в рамках борьбы с арианством язычников и еретиков – 

христиан, не придерживавшихся Никейского Символа веры – государственными преступника-

ми оформило предпосылки к проведению IV Вселенского Собора 451 г.: 

• Церковь в лице папы Римского стремилась к сохранению церковно-религиозного един-

ства, и эдикт Феодосия I, где было сказано, что государственным подданным необходи-

мо придерживаться Никейского Символа веры, Римскую кафедру очень устраивал, по-

тому что в религиозном отношении ставил в зависимость от нее все прочие кафедры. Но 

византийские императоры стремились укрепить Константинополь как государственную 

столицу, стараясь достичь в религиозном отношении независимости Константинополя от 

Рима. Для этого они постарались, чтобы на Соборе 381 г. было провозглашено старшин-

ство Константинополя после Рима, что, однако, нарушало привычные представления о 

божественном равенстве всех епископов и подкрепляло константинопольского епископа 

силой человеческой – императорской власти; во-вторых, византийские императоры ста-

ли стремиться к тому, чтобы на константинопольскую кафедру были возводимы еписко-

пы при их личном участии, что давало повод иногда думать, что епископ главной кафед-

ры Востока служит не только Богу, но и человеческим выгодам. 

• Решение, принятое на Соборе 381 г., о возвышении константинопольской кафедры среди 

кафедр Востока, привело к возникновению борьбы епископов Восточных церквей за 

ставленничество на константинопольскую кафедру; особенно себя проявила на этом по-

прище Александрийская кафедра, которую чрезвычайно оскорбило ее оттеснение со 

второго места на третье после Рима, и ее епископы правдами и неправдами стремились к 

тому, чтобы подчинить константинопольскую кафедру александрийской и присоединить 

одну к другой. Официальным поводом для претензий со стороны Александрии являлись 

богословские вопросы: александрийцы рьяно выступали против ересей, имея поддержку 

папы Римского. 
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ПРИЧИНЫ IV ВСЕЛЕНСКОГО СОБОРА 451 г. 

После смерти императора Феодосия II, непрозорливого и обманутого Диоскором, всту-

пившим в заговор с ушлым, малообразованным константинопольским епископом Евтихом, 

придворной свитой и супругой императора Евдокией, и по воцарении императора Маркиана, 

супруга августы Пульхерии, Хрисафий был казнен, останки Флавиана перезахоронены в столи-

це Византии, константинопольский патриарх Анатолий подписал томос папы Льва I, епископы, 

принужденные к подписанию решений собора 449 г., стали приносить покаяние. Диоскор, 

Александрийский патриарх, бывший не только духовным, но и фактически светским правите-

лем Египта – наместником императора, добившийся ложной, неправедной победы на «разбой-

ничьем» соборе 449 г., по всей видимости, стал опасаться справедливой расправы и сделал 

острое политическое заявление о том, что Египет более принадлежит ему, чем императору, тем 

более что уже в первой половине IV в. в организационном отношении восточная церковь дели-

лась на несколько самостоятельных центров, и фактически оставалось лишь добиться террито-

риальной независимости. Подобное заявление грозило если не войной, то разделом территории 

Востока. Поскольку уголовное право было таково, что епископы могли быть судимы только на 

соборах, возникла политическая причина к проведению очередного Вселенского собора.  

Религиозной причиной, то есть воззренческой и потому первичной в отношении полити-

ческой причины, к проведению собора 451 г. стали силой подписанные на «разбойничьем» со-

боре еретические догматы, ничего общего не имеющие с православным пониманием богочело-

веческой природы Христа. Именно придание официального статуса еретической точке зрения 

вело Византию к политической дестабилизации, и папа Лев I, отреагировавший целым рядом 

писем на апелляцию низложенного в 449 г. константинопольского епископа Флавиана, твердо 

выражал мнение, что единство и прочность государства зависят от правильности понимания 

личностей Святой Троицы.     
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СОДЕРЖАНИЕ IV ВСЕЛЕНСКОГО СОБОРА 451 Г. 

Состав и регламент Собора 

На Халкидонский собор 451 г. собралось 500 епископов – в основном представители Во-

сточных церквей; присутствовали 5 папских легатов, один из которых – Пасхасин – стал цер-

ковным председателем Собора. Собор продолжался белее трех недель, за это время было про-

ведено семь пленарных заседаний.  

По решению правительства, в предупреждение разного рода беспорядков на Соборе, 

имевшим место в Ефессе в 449 г., была назначена комиссия из 18 имперских уполномоченных – 

самых высокопоставленных чиновников и сенаторов, которые следили за порядком. Пульхерия 

представляла императорский двор и принимала активнейшее участие в работе Собора, которая 

была поставлена на юридическую основу: благодаря четкости и формализованности, отличав-

шей Халкидонский собор от предыдущих, его организация была на высоком уровне – так, что 

даже сохранились все его протоколы заседаний.  

 

Осуждение Диоскора 

На Соборе был произведен суд над Диоскором, который в 449 г. принудил епископов 

подписать осуждение Флавиана, не дав римским легатам зачитать послание папы Льва, чем и 

оскорбил последнего. Кроме того, Диоскор после ефесских событий 449 г. назначил епископом 

в Констанитинополе своего секретаря Анатолия, отлучил патриархов Антиохи и Константино-

поля, найдя сильную поддержку, и с десятью епископами отлучил папу Римского. По сути Дио-

скор произвел переворот, фактически присоединив Константинопольскую кафедру к Алексан-

дрийской, сделав Александрийскую кафедру единственной легитимной на Востоке, как того 

хотели его предшественники со времени формирования Константинопольской кафедры, и отсо-

единил Восточную церковь от Римской кафедры. Взгляды Диоскора на христологические во-

просы, которые он продолжал демонстрировать на соборе и настаивать на них, были признаны 

ошибочными. К тому же Диоскор был справедливо обвинен в целом ряде случаев узурпации 

власти, в насилии, произволе и дерзости. Так, Александрийский епископ был низложен реше-

нием Собора 451 г. как по доктринальным, так и по дисциплинарным причинам, которые, став 

прецедентом, легли в основу всех вопросов, рассматривавшихся на IV Вселенском соборе.  

 

Низложение ереси монофизитства 

Основателем монофизитства стал Евтихий, представитель Александрийской школы, ар-

химандрит одного из Константинопольских монастырей. Его взгляды сформировались в борьбе 

с антиохийской христологией, выходцем которой стал Несторий – диофизит, рассматривавший 

природу Христа как двойственную и не единую («два Сына»). Диоскор в борьбе за иерархиче-

ское первенство Александрийской церкви на востоке взял монофизитство под свое покрови-

тельство, что оказалось крайне вредным как для государства (политические результаты победы 
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Диоскора грозили внутригосударственными волнениями), так и для церкви. Осуждение Дио-

скора повлекло за собой также и осуждение ереси монофизитства, которая провозглашала две 

природы Христа до соединения и одну – божественную – Его сущность после соединения, а 

также ее основателя – архимандрита Евтихия. 

 

Вероопределение (орос) Собора 451 г. 

Хотя папа Лев и требовал, чтобы его «Томос к Флавиану» был принят как окончательное 

решение по христологическим вопросам, для Халкидонского собора 451 г. этого было недоста-

точно, поскольку на нем решалась сложнейшая, но чрезвычайно важная задача: церковь и госу-

дарство стремились к соединению антиохийской и александрийской точек зрения – ради завер-

шения христологических споров внутри Восточной церкви, что должно было обеспечить при-

мирение двух древнейших кафедр и привести к формированию единого для Востока мнения по 

христологическим вопросам. Требовалось новое вероопределение, которое не только обеспечи-

ло бы единство Восточной церкви, но и могло бы лечь в основу императорской политики, обес-

печивающей единство государства. Необходима была тончайшая работа: надо было оконча-

тельно низложить ересь Нестория, но при этом не осудить всех антиохийцев, и осудить ересь 

Евтихия, но признать ортодоксальным учение Кирилла, на которое опирался и Евтихий, и Дио-

скор. Опереться на авторитет Никейского Символа веры не представлялось возможным, так как 

противоборствующие стороны ссылались на него, поэтому на соборе были зачитаны и обсуж-

дены все документы: Никейский и Константинопольский символы, послания св. Кирилла к 

Несторию и к Иоанну Антиохийскому (который был признан критерием христологической ис-

тины), томос папы Льва к Флавиану (который получил высокую оценку епископов Собора), а 

также был рассмотрен проект ороса, составленный Анатолием Константинопольским. Комис-

сия, сформированная из представителей всех сторон, отредактировала текст Анатолия и, взяв за 

основу учение папы Льва, составила формулу1, одновременно исключающую диофизитство и 

монофизитство и являющуюся тонко продуманным компромиссом, который безоговорочно 

устроил кирилловцев (принятие термина «Богородица»; понимание единства двойной природы 

Христа «в одной ипостаси») и папских легатов (Христос познается в двух природах, но сохра-

няет особенность каждой природы). Кроме того, четыре отрицательных наречия, описывающих 

тайну Боговоплощения: «неслитно, непревращенно, неразделимо, неразлучно» – низлагали ере-

                                                 
1 «Итак, следуя за божественными отцами, мы все единогласно учим исповедовать Одного и Того же Сына, Господа нашего Иисуса 

Христа, Совершенным по Божеству и Его же Самого Совершенным по человечеству; подлинно Бога и Его же Самого подлинно человека: из 
разумной души и тела. Единосущным Отцу по Божеству и Его же Самого единосущным нам по человечеству. Подобным нам во всем, кроме 
греха. 

Прежде веков рожденным из Отца по Божеству, а в последние дни Его же Самого для нас и для нашего спасения (рожденного) по че-
ловечеству из Марии Девы Богородицы. 

Одного и Того же Христа, Сына, Господа Единороднаго, познаваемым в двух природах неслитно, непревращенно, неразделимо, 
неразлучимо. 

(При этом) разница природ не исчезает через соединение, а еще тем более сохраняется особенность каждой природы, сходящейся в 
одно Лицо (πρόσωπον) и в одну Ипостась. 

(Учим исповедовать) не разсекаемым или различаемым на два лица, но Одним и Тем же Сыном и Единородным, Богом-Словом, Гос-
подом Иисусом Христом: 

Как изначала о Нем (изрекли) пророки и наставил нас Сам Господь Иисус Христос и как предал нам символ отцов наших». 
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си Евтихия и Нестория. Значение этих четырех слов неоценимо: «Слова все отрицательные: что 

может сказать человеческий язык о тайне Личности Христовой? Но это отрицательное опреде-

ление имеет неисчерпаемый религиозный смысл: оно навеки ограждает, описывает, выражает 

то, что составляет саму сущность христианства, саму радостную тайну Евангелия. Бог соеди-

нился с человеком, но в этом соединении человек сохраняется во всей своей полноте: он ни в 

чем не умален. И вот – в нем полностью Бог: одна личность, одно сознание, одно устремление... 

Халкидонский догмат дал человечеству новое измерение; его подлинная мера – Богочеловече-

ство. Бог приходит к человеку не для того, чтобы умалить его, а чтобы Божественную Личность 

сделать личностью человеческой»2. 

Вероопределение Собора 451 г. было подписано 350 делегатами из 500; некоторые алек-

сандрийские епископы, боясь мести Диоскора, боялись ставить свои подписи. 

 

Церковно-административные вопросы 

К 451 г. в результате бурных конфликтов, возникших внутри Восточной церкви, сложи-

лась анархия, и епископы стали нуждаться в законах, которые, укрепляя нравственную и дис-

циплинарную власть, закрепляли бы их права в отношении паствы. Так, местные епископы те-

перь получали права в отношении своих клириков, монахи отныне входили в подчинение епи-

скопату, а сами епископы – становились юридически зависимыми от Константинопольской ка-

федры, которая в соответствии с 28 правилом Халкидонского собора объявлялась главенству-

ющей кафедрой Востока. События, связанные с Ефесским собором 449 г., послужили предло-

гом для подобной серьезной реорганизации как церковно-административной иерархии Восточ-

ной церкви, так и восточного монашества. 

                                                 

2 прот. Шмеман А. Исторический путь православия. YMCA-Press, 1989. 
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ЗНАЧЕНИЕ IV ВСЕЛЕНСКОГО СОБОРА 451 Г. 

Вероопределение Халкидонского собора на протяжении целого ряда веков являлось ос-

новой восточного православия, хотя и не положило конец христологическим спорам: догмати-

ческие разногласия не прекратились и способствовали начавшемуся уже процессу разложения 

Византии. Правда, они были сдерживаемы строгими императорскими законами относительно 

монофизитов; Диоскор и Евтихий были сосланы. 

На Константинопольском Соборе 518 г., созванном патриархом Иоанном, был восста-

новлен непреложный авторитет Халкидонского собора; тогда же были осуждены все, кто отвер-

гал Вселенский собор 451 г.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 9 

Приложение: СОБЫТИЯ, ПРЕДШЕСТВОВАВШИЕ IV ВСЕЛЕНСКОМУ СОБОРУ 451 г.  
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С конца III века и в IV веке фактическое первенство в Византии принадлежало Александрийскому 
епископу, несмотря на официальное мнение о том, что в христианском мире все епископы равны. 
Константинопольская кафедра официально оставалась свободной, хотя и была занята фактически 
сасимским епископом Григорием Богословом, призванным христианами в Константинополь для 
борьбы с арианством и преуспевшим на этом поприще. Император Феодосий I желал видеть Бого-
слова архиепископом Константинопольским, и дело оставалось за тем, чтобы церковниками была 
принята предызбранная императором кандидатура. Но александрийцы чувствовали, что их кафед-
ре, занимавшей до сих пор второе место после Римской, грозит оттеснение, и потому повели 
агрессивную и даже противоправную борьбу за ставленничество епископа их клира на Константи-
нопольскую кафедру, чем и скомпрометировали себя – в частности, благодаря попытке незаконно-
го рукоположения александрийским епископом Петром II, обладавшим такими правами, Максима 
Циника, философа из Александрии.  
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Александрийские епископы вообще стремились к укреплению своих позиций, в том числе их вол-
новала и антиохийская кафедра, которая уже двадцать лет пребывала в состоянии раскола, причи-
ной которого являлись два противоборствовавших лагеря антиариан, возглавляемых Мелетием I с 
одной стороны и Павлином с другой. Когда во время II Вселенского собора, на котором согласно 
планам императора Феодосия Великого должно было произойти рукоположение Григория Бого-
слова в Константинопольского епископа, скоропостижно скончался Мелетий I, был избран антио-
хиец Флавиан, а не Павлин. Епископство Павлина, считавшимся в глазах многих восточных епи-
скопов виновником антиохийского раскола, было бы выгодно александрийцам, потому что состо-
яние схизмы сильно ослабляло антиохийскую кафедру и давало возможность александрийской 
кафедре занимать крепкие лидирующие позиции на Востоке. Избрание Флавиана настроило алек-
сандрийцев против Григория Богослова, несмотря на то что именно он выдвигал кандидатуру 
Павлина. Александрийцы очень постарались, чтобы Богослов не был возведен на Константино-
польскую кафедру; тогда по предложению императора Феодосия I был избран Нектарий, светский 
чиновник.  

39
7 

– 
40

4 
гг

. 

Ф
ла

ви
й 

А
рк

ад
ий

  (
39

5 
– 

40
8 

гг
.),

 с
ы

н 
Ф

ео
до

си
я 

В
ел

ик
ог

о,
 

им
пе

ра
то

р 
В

ос
то

чн
ой

 Р
им

-
ск

ой
 и

мп
ер

ии
 

Ри
м

ск
ий

: С
в.

 С
ир

иц
ий

; С
в.

 
А

на
ст

ас
ий

; С
в.

 И
нн

ок
ен

ти
й 

К
он

ст
ан

ти
но

по
ль

ск
ий

: 
Н

ек
та

ри
й;

 И
оа

нн
 З

ла
то

ус
т 

А
ле

кс
ан

др
ий

ск
ий

: Ф
ео

фи
л 

А
нт

ио
хи

йс
ки

й:
 Ф

ла
ви

ан
 I 

– 

В 397 г. Нектарий скончался, и для александрийских епископов настал удобный момент для борь-
бы за свое преимущество на Востоке. Александрийский епископ Феофил стремился поставить на 
его место пресвитера своего клира, но одним из всесильных вельмож была предложена кандида-
тура антиохийского пресвитера Иоанна Златоуста, и Феофил вынужден был уступить, хотя и обо-
злился на Златоуста. Неприязнь александрийцев в борьбе за ставленничество на константинополь-
ское епископство подкреплялась личными амбициями и персональной неприязнью. Так, Феофил 
нашел удобный повод, чтобы выступить против Златоуста, когда тот принял нескольких монахов, 
изгнанных Феофилом за почитание Оригена; Феофил, от которого зависели хлебные поставки из 
Египта, поскольку он, будучи александрийским епископом, являлся фактически диктатором Егип-
та, нашел поддержку при императорском дворе, которому Иоанн Златоуст был ненавистен, по-
скольку обличал его безнравственность; в 404 г. Златоуст был низложен с Константинопольского 
престола. 
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Антемия, префекта претория Восточной Римской империи, фактически правившего до наступле-
ния совершеннолетия Феодосия II, больше всего волновали проблемы внешней безопасности, и 
потому он всеми силами старался уладить и внутриполитические вопросы; по этой причине, в 
частности, вся церковь оказалась пронизанной ставленниками Феофила. Также Антемий считал, 
что в условиях внешней угрозы должны сплотиться представители всех вер. Однако патриарх 
Кирилл, вступивший на александрийскую кафедру и унаследовавший от Феофила неприязнь к 
Константинопольскому епископу и жажду возвышения александрийской кафедры на Востоке, 
настаивал на соблюдении христианских принципов во всех областях жизни. Дочь императора Ар-
кадия Пульхерия пламенно разделяла идеи Кирилла, и потому он постарался, чтобы Пульхерия 
была провозглашена августой – соправительницей; но Пульхерия разглядела агрессивную жажду 
власти Кирилла, грозившую автономизацией восточных (поместных) церквей и подрывом форми-
рующейся с времен Константина имперской вертикали власти. Поэтому Пульхерия, наладив от-
ношения с папой Римским Иннокентием, постаралась, чтобы на место скончавшегося в 408 г. ан-
тиохийского епископа Порфирия, ставленника Кирилла, был возведен епископ Александр I – че-
ловек папы Римского, который вслед за папой стал требовать от Кирилла посмертной реабилита-
ции Иоанна Златоуста. К тому же александрийская кафедра вновь подорвала свой авторитет, когда 
в 415 г. люди Кирилла сожгли старинную александрийскую библиотеку и убили знаменитую Ги-
патию; в результате этого события Рим официально разорвал отношения с Александрией. Это же 
стало причиной того, что император Феодосий II стал желать ослабления императорской зависи-
мости от церковных иерархов и готовился к принятию первого в мире уголовно-правового кодекса 
и по смерти константинопольского патриарха Сисиния I отказался от ставленников Кирилла и 
обратился за советом к антиохийскому епископу Иоанну, который рекомендовал Нестория – крас-
норечивого и популярного представителя антиохийской школы. Однако Несторий не только повел 
себя некорректно, требуя запрещения театров, концертов, атлетических состязаний и используя 
кровопролитные меры борьбы с представителями неортодоксальных форм христианства, но и еще 
проявил неосторожность, взявшись разбирать жалобу александрийских клириков, недовольных 
архиепископом Кириллом. Кирилл же, решив затеять «превентивную войну», чтобы не быть су-
димым, а самому судить Нестория, стал следить за ним и уличил его в ереси. Несторий, злой и 
завравшийся патриарх, был справедливо обвинен Кириллом, получившим всеобщую поддержку – 
как со стороны императорского двора в лице Пульхерии, так и со стороны папы Римского Целе-
стина, который, несмотря на официально разорванные отношения с Александрийской кафедрой, 
встал на сторону Кирилла, который придерживался мнения Рима в спорных вопросах и называл 
папу отцом (хотя на тот момент официально считалось, что в христианском мире равно правят 
четыре патриарха), в отличие от Нестория, называвшего папу братом и требовавшего от него при-
знания своих теоретических построений. И хотя антиохийский патриарх Иоанн советовал Несто-
рию принять анафематизмы, составленные Кириллом, Несторий представил их опровержение по 
пунктам в особом сочинении, где, по недостатку богословских знаний, высказал мнения явно не-
христианские. По инициативе императора Феодосия II был проведен III Вселенский собор, на ко-
тором была осуждена ересь Нестория. 



 11 

43
1 

– 
44

8 
гг

. 

Ф
ео

до
си

й 
II

 (4
08

 –
 4

50
 г

г.
), 

сы
н 

Ф
ла

ви
я 

А
рк

ад
ия

 

Ри
м

ск
ий

: С
в.

 Ц
ел

ес
ти

н;
 С

в.
 С

ик
ст

 II
I;

 С
в.

 Л
ев

 В
ел

ик
ий

 I 
К

он
ст

ан
ти

но
по

ль
ск

ий
:  

М
ак

си
ми

ан
; П

ро
кл

; Ф
ла

ви
ан

 
А

ле
кс

ан
др

ий
ск

ий
: К

ир
ил

л;
 Д

ио
ск

ор
 

А
нт

ио
хи

йс
ки

й:
 И

оа
нн

 I;
 Д

ом
н 

II
 

– 

Имя Евтихия, вождя значительной группы константинопольских монахов, влиятельной фигуры 
при дворе и духовника Хрисафия (которого в качестве воспитателя Феодосия II прислал Кирилл 
на место язычника Антиоха), известного как поборника Кирилла и поддерживавшего связь с 
Александрией, впервые упоминается на III Вселенском  соборе, где он выступил как обличитель 
Нестория; однако в борьбе с несторианством Евтихий уклонился в другую крайность (искренне 
заблуждаясь, поскольку, не будучи особо начитанным и потому не имея возможности сопостав-
лять тексты, держал в уме только аполлинаристические воззрения) и стал основателем монофи-
зитства. Евтихий метил на константинопольский патриарший престол, но на место скончавшегося 
Прокла был рукоположен местный сосудохранитель, благочестивый Флавиан, умеренный во 
взглядах, но склонявшийся к формулам антиохийцев, за что и презираемый Диоскором. Пульхе-
рия, защищавшая поначалу Флавиана, удалилась из дворца из-за козней Евтиха и Хрисанфия и не 
касалась дел управления. Через Хрисафия Евтихий вынудил Флавиана к неприглядному поступку 
и стал подстрекать против него Феодосия II, попутно переключая внимание со своей персоны, 
когда антиохийцы Домн II и Феодорий приняли меры для пресечения его ереси, и укрепляя дове-
рие императора к себе, он натянул на себя маску борца с несторианством; так, в 448 г. вышел им-
ператорский рескрипт о делах веры, весьма дерзновенный по причине грубых заблуждений его 
авторов. Через Флавиана епископ Евсевий, в прошлом чиновник и юрист, вызвал Евтиха на суд, 
обвинив его в еретичестве перед синодом; Евтихий не проклял свое заблуждение и не принял пра-
вославные догматы и оказался извержен из священного сана. Однако при императорском дворе не 
только сохранялось влияние Евтихия, но и оформилось подозрение к Флавиану, от которого Фео-
досий II лично потребовал исповедания веры. Евтихий замыслил месть Флавиану: предварительно 
заручившись поддержкой супругой императора Евдоксией, он от имени Феодосия II рукой Хриса-
фия написал александрийскому епископу Диоскору, вооружая его против Флавиана, который яко-
бы смущает верующих еретическими мудрствованиями, и ища в его лице для себя покровителя, а 
также обещая ему взамен покровительство императора. Так, Диоскор, который под влиянием сво-
их предшественников Феофила и Кирилла страстно желал отвлечь императорский двор от влия-
ний епископов Константинополя и Рима и подчинить его влияниям александрийским,  войдя в 
заговор с Евтихием, убедил императора Феодосия II о необходимости созыва очередного собора 
как будто бы для окончательной расправы с несторианством. 
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Собор 449 г. в Ефесе состоялся в оцепленном военными зале заседания вне присутствия еписко-
пов, осудивших и извергших из священного сана Евтихия в 448 г. Римский папа, хотя и был при-
глашен, отсутствовал, не подозревая о коллизиях внутривосточной церкви и считая собор излиш-
ним, поскольку с несторианством было покончено 20 лет назад на III Вселенском соборе. Не спо-
собным к противостоянию легатам (одному по дряхлости лет, другому по отсутствию полномо-
чий), привезшим томос папы Льва «о двух полных природах, способных каждая в своей области к 
действию, но в единстве одного лица», не дали возможности высказаться. Кроме того, основной 
проблемой, разбиравшейся на соборе, фактически стали не формулировки догмата, а вопрос о 
правильности осуждения Евтихия в 448 г. Для отвлечения внимания от Евтихия было заранее 
придумано обличить Флавиана и Евсевия в якобы нарушенном ими постановления Ефесского 
собора 431 г. Флавиан и один из римских легатов, не выдержав несправедливости импульсивно 
апеллировали к высшей инстанции – папе Римскому, что спровоцировало потасовку. Под запре-
том выхода из зала заседания осуждение Флавиана и Евсевия было подписано абсолютно всеми 
участниками собора (исключая римских легатов, которых не посмели тронуть), в том числе и те-
ми, кто прежде выступал против Евтихия; Флавиану удалось через римского легата передать папе 
Римскому письменную апелляцию. Император Феодосий II, слепо принимая еретиков за право-
славных и будучи уверен, что послужил делу окончательного низвержения несторианства, утвер-
дил все решения собора. Папа Лев I, крайне недовольный ефесскими насилиями, предпринял не-
которые действия, обвиняя Диоскора в самоупрастве, отвергая все постановления собора 499 г. и 
призывая к новому собору в Риме при своем участии. Однако Феодосий II не прореагировал на 
действия папы должным образом. Флавиан скончался по пути в ссылку. На константинопольскую 
кафедру был возведен александриец Анатолий, рукоположенный Диоскором, который рассчиты-
вал на получение личной выгоды от такой диспозиции; папа Лев I против кандидатуры Анатолия 
не возражал при условии, что он и другие поставляемые епископы будут придерживаться как пи-
сем Кирилла к Несторию, так и томосов папы Льва I.  
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Бездетного римского императора Феодосия II в 450 г. на охоте сбросил конь, и он скончался от 
травмы позвоночника, и ситуация стала изменяться. Его августейшая сестра Пульхерия, регент-
ствовавшая до совершеннолетия своего брата и признанная сенатом после его смерти, вернулась 
во дворец императрицей, формальной супругой первого церковно коронованного императора 
Маркиана, и способствовала проведению Собора 451 г. в Халкидоне. Хрисафий был казнен, Евти-
хий выслан из Константинополя, а Анатолий был вынужден подписать томос папы Льва I под 
страхом потери патриаршей власти. К тому же  Диоскор, в краткий период междуцарствия успел 
заявить, что власть в египетском диоцезе принадлежит скорее ему, а не императору; это заявление 
носило политический характер и грозило войной.  
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